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»Es ist moglich, sich auf Analogien zu berufen, ja, man kommt ohne sie gar
nicht aus, will man aus der Vergangenheit lernen und die Geschichte nicht

stets wieder von vorn anfangen.”

Begriffe bilden sich historisch heraus®, schrieb

Max Horkheimer 1941 in seinen ,,Bemerkungen

zur Tétigkeit des Instituts®, namlich des Frank-

furter , Instituts fiir Sozialforschung®, dessen Mit-
glieder, soweit sie sich aus Hitlerdeutschland hatten retten
konnen, in den USA ihre Arbeit fortsetzten.! Begriffe benen-
nen zundchst eine bestimmte historische Erfahrung, iiberlie-
fern sie der Erinnerung und legen damit den Grund zur
moglichen Entwicklung eines Typus. Der neue Name gilt der
Sperzifik eines als ,neuartig” erfahrenen Phianomens, sei es
die Geburt eines neuen Stils in Malerei, Musik oder Literatur,
sei es das Aufkommen einer neuartigen politischen Herr-
schafts- oder Umsturzpraxis. Der allmahlich sich entfalten-
de Begrift dient zundchst zur Unterscheidung des Novums
von scheinbar dhnlichen, bereits bekannten Phanomenen;
zudem ermoglicht er aufschlussreiche Vergleiche mit kiinfti-
gen Praxen und Ereignissen, die dem Original-Ereignis mehr
oder weniger dhneln, daran erinnern. Der Bezug des Kern-
begriffs zu Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft macht
ihn interessant und verleiht ihm innere Elastizitdt und Le-
bendigkeit. Er wird bestidndig erweitert und modifiziert, ge-
winnt an historischer Substanz und verdndert seine Bedeu-
tung: Seine Reichweite wird gedehnt, auch iiberdehnt, und
dann wieder — um der Spezifik des Gemeinten willen - ein-
geengt. SchlieSlich ruft seine Nennung eine ganze Reihe von
historischen Erfahrungen auf - er wird zu deren Kondensat.

Die Entwicklung des politischen Begriffs ,,Faschismus® wéhrt
nun schon ein Jahrhundert. Er bezeichnete zunichst die
Kampfbiinde Mussolinis und deren Aufgabe, die anarcho-
kommunistisch, internationalistisch und pazifistisch orientier-
ten italienischen Arbeiter- und Réteorganisationen der ersten
Jahre nach dem Ersten Weltkrieg gewaltsam niederzuschlagen.
Mussolini gewann mit seiner ultranationalistisch-kolonialisti-
schen Ideologie und Politik die tatkraftige Unterstiitzung der be-
sitzenden, also zahlungsfahigen Klasse (Landbesitzer, Industrielle,
Bankiers) und diejenige der Exekutivorgane (Heer, Polizei, Mon-
archie). Hitler, Dollfuss und Salazar (1933), Metaxas (1935),
dann Franco (1936) und im Weiteren eine ganze Reihe von

Trotzki, 1929*

osteuropdischen und lateinamerikanischen diktatorischen Re-
gimen versuchten, unter Beriicksichtigung nationaler Beson-
derheiten Mussolinis Beispiel zu folgen.

Die Funktion der faschistischen Bewegungen und Regime
war (und ist) es, die Aufrechterhaltung und Weiterentwick-
lung der kapitalistischen Wirtschaft nach den beiden verhee-
renden ,Weltkriegen und in der Krise unserer Gegenwart
gewaltsam zu sichern. Das heif3t: Die Kontrolle iiber die na-
tionalen Wirtschaften — und iiber deren Verkettung mit der
Weltwirtschaft — bleibt einer schrumpfenden Gruppe von Fi-
nanzkapitalisten iiberlassen, die ausschliefSlich auf maxima-
le Gewinne (Kapitalakkumulation) aus und in der Lage ist,
Parteien, Massenmedien und paramilitdrische Verbénde zu
finanzieren, sofern sie den fiir sie glinstigen Status quo absi-
chern. Dieser Status quo bedeutet: Permanente Kriege um
Bodenschatze, Absatzmarkte und Einflusszonen; Verelen-
dung ganzer Bevolkerungen in den ,,unterentwickelt“ gehal-
tenen und von Kriegen verheerten Landern, Verwiistung
unseres Habitats durch Erwarmung des globalen Klimas.

Die Praxis faschistischer Demagogen (ob Strache, Gauland,
Hocke, Salvini oder Bolsonaro), ihrer Organisationen (braun
oder blau) und Diktatoren besteht in der Agitation und Mo-
bilisierung erstens derjenigen Teile der stindig wachsenden
lohnabhingigen Bevolkerung, die keine Arbeit finden oder
noch nie Arbeit hatten und darum zu Almosenempfingern
geworden sind, zweitens der schrumpfenden, scheinselb-
standigen, ,verunsicherten® Zwischenschichten und drittens
der hoffnungslosen und desorientierten, darum zu allem fa-
higen Paria-Schichten. Aus diesen Massen von unselbsténdi-
gen, orientierungslosen, verangstigten Menschen schmieden
die Agitatoren-Diktatoren Gefolgschaften, denen sie — als ver-
meintlich ebenfalls ,kleine®, demnichst aber grofie und in
jedem Fall starke Manner (oder auch Frauen) Besserung ver-
sprechen: vor allem eine Abrechnung mit den vermeintlich
an ihrer Misere Schuldigen.

Die faschistischen Agitatoren sind Meister in der Lenkung
der Ressentiments ihrer Klientel. Sie zeigen ihr die ,wahren
Schuldigen® - wehrlose Minderheiten (Juden, Zigeuner, ,,Aso-
ziale; ,Volksfeinde®, ,Volksverriter” und Fremde aller Art:
Auslander, Fliichtlinge, Migranten, Linke und Gewerkschafter,
Andersglaubige und Atheisten, Homosexuelle und andere Ab-
weichler — und stellen ihnen deren Pauperisierung und ,,Beseiti-
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gung” in Aussicht. Je nach Krifteverhaltnis und Volksstimmung
lauft das auf Reglementierung und Konzentration in ,Lagern”
dieses oder jenes Typs, gezielte Verelendung, Enteignung, Aus-
weisung, Vertreibung oder ,,Liquidierung“ hinaus.

Als Ultra-Nationalisten versprechen die faschistischen Dema-
gogen die gewaltsame Rettung (Wiederherstellung, Verteidi-
gung und ruhmreiche Vergroferung) der Nationalstaaten, die
seit 100 Jahren standig an wirtschaftlicher und politischer Be-
deutung verlieren. Das soll zum einen durch die ,,Sicherung®
der nationalen Grenzen gewdhrleistet werden — also durch
Wille und Mauern, Polizei- und Militarpatrouillen, Lager in-
nerhalb und auflerhalb der Landesgrenzen -, zum andern
durch gewaltsame Riicktransporte in als ,,sichere Zufluchts-
staaten” ausgegebene auflereuropiische bzw. mittelamerika-
nische Lander, deren politische Fithrungen zu diesem Zweck
grof3ziigig bestochen werden. Durch diese und dhnliche Maf3-
nahmen sollen Millionen von Kriegs-, Hunger- und Klimafliicht-
lingen abgeschreckt werden, die versuchen, dem Elend ihrer
afrikanischen, lateinamerikanischen oder mittelostlichen ,,Hei-
mat“-Lander zu entkommen, und die an die Tiiren der weni-
gen Wohlstandsoasen hammern, Einlass begehren und ihren
Teil am Weltreichtum einfordern.

Zudem wird den Erniedrigten und Beleidigten der hochent-
wickelten Oasenldnder eine Homogenisierung ihrer ethnisch in-
homogenen Gesellschaften in Aussicht gestellt, also eine be-
volkerungspolitische ,,Sduberung des jeweiligen Volkskorpers®
von allen Menschen, die nicht seit Generationen schon in dem
jeweiligen Land anséssig waren und dessen - als ,,glorreich® fin-
gierte — Geschichte geteilt haben. Dies rassistische Homogenisie-
rungsprogramm ist eine Kriegserklarung an alle fiir nicht zuge-
horig erklarten Menschen innerhalb und auf8erhalb der Landes-
grenzen. Abgesehen von der Hoffnung auf einen kiinftigen An-
teil am Raubgut durch ,, Arisierungs“-Mafinahmen oder ,,gerech-
te“ Kriegsziige ist es vor allem die Pramie, die den ,,Nichtgehor-
ten und ,,Abgehéngten” allein dadurch zufillt, dass ihre Dem-
agogen sie zu den einzig Hierseins- und Daseinsberechtigten
erkldren, was sie dann dazu bewegt, dieser Sorte von ,Volkstribu-
nen” ihre Stimmen und ihre Fauste zu leihen.

Im Laufe der vergangenen 150 Jahre haben sich die modernen Ge-
sellschaften Europas und Amerikas aus Gesellschaften kleiner und
mittlerer Eigentiimer in Gesellschaften abhingig Beschdftigter ver-
wandelt. Diese Umbildung der Sozialstruktur hat das Aufkommen
von neuartigen, ,, massenfeindlichen Massenbewegungen” (Horkhei-
mer-Adorno) ermdglicht, mit deren Hilfe demokratische Struktu-
ren zertriimmert und durch jene , totalitdren Regime ersetzt wur-
den, die Millionen von Menschen verschlangen. Das Leben in ,,Ab-
hingigkeit und die Erfahrung, dass totalitdre Regime in der Lage
sind, straflos jede ,,autonome” Regung in der Bevolkerung zu ersti-
cken, hat die Widerstandskrifte gerade in den hochst entwickelten
Lindern nachhaltig geschwicht. Die oft beklagte politische Apathie
weiter Teile der Bevolkerung hat darin ihren Grund. Uberwiegen
sogenannte autoritdre (oder faschistoide) Charaktere, die sich
konformistisch, also autoritétshorig verhalten, alles Abweichen-
de hassen, zu Projektionen, zum Aberglauben und zur Stereoty-
pisierung neigen, dann steht es um die Verteidigung der wenigen
parlamentarischen Republiken - geschweige denn um deren aus-
stehende wirtschaftsdemokratische Fundierung — schlecht.

Darum wiederholt sich gegenwirtig in Europa und Amerika
die aus den dreifliger Jahren bekannte Mutation schwéchelnder
parlamentarischer Regime zu autoritéren (Polen, Ungarn, Italien
usw.). Der Putsch-Versuch von vielen Hunderten von Trump-An-
hangern — hinter denen 74 Millionen Trump-Wihler standen -,
die am 6. Januar 2021 durch ihren ,,Marsch aufs Kapitol“ den ab-
gewahlten Prasidenten gewaltsam an der Macht halten wollten,
war ein Alarmsignal.

Schon in den dreiffiger Jahren waren die unter einander zer-
strittenen Parteien, die fiir eine gesellschaftliche Alternative zum
Kapitalismus eintraten und an das Selbsterhaltungs-Interesse der
Bevolkerung appellierten (,Wer Hitler wéhlt, wahlt den Krieg!®),
auflerstande, durch die Bildung einer Arbeitereinheitsfront den
Sieg der faschistisch begeisterten Massen und ihrer méchtigen
Verbiindeten zu verhindern. Die Erinnerung an das Desaster, zu
dem die nationalen Aufbriiche der dreifliger Jahre fiithrten, ist
aber inzwischen verblasst, und das Interesse, die eigenen Privile-
gien auf Kosten moglichst vieler anderer zu verteidigen und aus-
zubauen, treibt ein Fiinftel oder gar ein Drittel der Bevilkerung
der hochstentwickelten Staaten rechten Demagogen zu, die heu-
te wie gestern versprechen, die gesellschaftliche Entwicklung auf-
zuhalten oder umzukehren und all’ diejenigen zu begliicken, die
»zuuns” (also zum eigenen Volksstamm) gehoren.

Nach ihrer militdrischen Niederlage im Zweiten Weltkrieg und
der Bekanntmachung des zuvor offentlichen Geheimnisses des Ge-
nozids an den européischen Juden durch die Niirnberger und die
Auschwitz-Prozesse leugnete ein Teil der deutschen Faschisten
hartnackig ihre Untaten; deren Mehrheit zog es freilich vor, einfach
ihren politischen Namen zu wechseln. In den Lindern ,,ohne Ju-
den” gab es darum plétzlich auch keine Faschisten mehr.

Die Faschisten oder Nazis von heute (,,Neonazis) sind solche,
die nicht mehr bei ihrem richtigen (Partei-)Namen genannt wer-
den wollen; sie treten unter Pseudonymen auf und betonen gern
ihre Sympathie fiir den israelischen Staat in Paldstina. Das Pro-
gramm dieser heutigen Faschisten, die gerade drauf und dran
sind, sich wie in den dreifliger Jahren zu einer Internationale der
Nationalisten zusammenzuschlief3en, gleicht dem ihrer Vorgin-
ger aufs Haar. Gegen die Herrschaft der Finanzkapitalisten ha-
ben sie nichts einzuwenden — im Gegenteil. Sie hoffen, dass
diese sie in der nachsten Krise zu Hilfe rufen und dann fiir ihre
Dienste fiirstlich belohnen. Sie kimpfen gegen die Gleichbe-
rechtigung von ,Rassen®, Volkern und Klassen; sie verspre-
chen, den jeweiligen Nationalstaat durch ,,Homogenisierung*
der ,angestammten® Bevolkerung, autarke Wirtschaftspolitik
und Abschottung gegen Migranten zu verteidigen; sie geloben,
die Stammbevolkerung gegen ,,Umvolkung® zu schiitzen und
deren ,,heimische“ Kultur (die sogenannten ,,iiberkommenen®
Werte) vor ,,Uberfremdung“ zu bewahren. Erweist dies Pro-
gramm sich als utopisch, so werden sie — wie ihre Vorganger
- nicht zogern, es gewaltsam in die Tat umzusetzen, gleich-
giiltig, wieviele Opfer das fordert.

Trotzki hat seine Drei-Klassen-Theorie des (deutschen) Fa-
schismus zuerst 1929 am Beispiel Osterreichs entwickelt.2 Sei-
ne Interpretation wurde durch eine Reihe von anderen, eben-
falls marxistisch orientierten und nicht stalinistisch gebunde-
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nen Autoren bestdtigt und ergénzt.? Fassen wir das Ergebnis
dieser historischen Analysen kurz zusammen:

1. Das Reservoir, aus dem die faschistische Bewegung ihre
Wihler und die Mannschaften ihrer paramilitarischen Verbéan-
de rekrutierte, bildeten in erster Linie die verarmten, orientie-
rungslosen Zwischenschichten — der alte Mittelstand der Bauern,
der Beamten, der mittleren und kleinen Selbsténdigen und Frei-
berufler, sowie der ,,Neue Mittelstand", die seit 1880 sprunghaft an-
gewachsenen Angestelltenheere. Anfillig fiir eine faschistische,
gewaltsame ,,Losung” ihrer Probleme waren die dezimierte, trau-
matisierte, auf Revanche sinnende Frontgeneration, der von den
sozialistisch-kommunistischen Parteien enttduschte Teil der Ar-
beiterschaft, die millionenstarke Arbeitslosen-,Reservearmee®
und das Lumpenproletariat.# Einmal mit Riickendeckung von
Reichswehr und Industrie und mit Zustimmung der biirgerlichen
Parteien an die Macht gelangt, besetzten die Fiihrungs-Kader der
faschistischen Bewegung Schliisselpositionen der Exekutive und
kooperierten mit den traditionellen ,,Funktionseliten. Die para-
militdrischen Verbande verschmolzen mit den bestehenden Po-
lizeiorganisationen zu einem terroristischen Staat im Staat.
Neben den staatseigenen Betrieben entstand ein parteieigener
Wirtschaftssektor, und die oligopolistisch strukturierte Privat-
wirtschaft wurde ,,befehlswirtschaftlich dirigiert. Der faschisti-
sche Staat lief§ sich (mit Fraenkel) als ein ,,Doppelstaat“s oder
auch (mit Neumann) als ein polyzentrischer ,,Nichtstaat“ oder
»Unstaat"“® charakterisieren.”

2. Forderer und NutzniefSer der faschistischen Bewegung
und der faschistischen Diktatur waren in erster Linie die In-
dustrie- und Finanzkapitalisten sowie die Grofigrundbesitzer.
Die Wirtschaftskrise von 1929 bewog sie, anstelle der zur
Durchsetzung ihrer Interessen zunehmend untauglichen (,,in-
effizienten®) parlamentarischen Demokratie - die allgemeine
Menschen- und Biirgerrechte, die Gewaltenteilung, die Exis-
tenz von Arbeiterparteien und Gewerkschaften garantierte -
ein autoritdres Regime zu favorisieren.8 Sie lieffen sich auf das
riskante Biindnis mit der faschistischen Massenbewegung ein,
die in der Lage schien, unter Riickendeckung durch Armee und
Biirokratie die Organisationen der gespaltenen, sozialdemo-
kratisch-kommunistischen Arbeiterbewegung zu zerstéren
und dadurch eine nachhaltige Senkung der Lohnkosten zu er-
moglichen. Die planméflige Umstellung auf Riistungs- und
Kriegswirtschaft, bei der die ,,Wirtschaftsfithrer der Konzern-
Zentralen mit denen der neuen, faschistischen Ministerien Hand
in Hand arbeiteten, ermdglichte die Beseitigung der Massenar-
beitslosigkeit und eine Beschleunigung der Konzentration des
Kapitals auf Kosten kleiner und mittelstdndischer Unternehmen.
Die Aussicht auf die Erweiterung der Firmen-Imperien in einem
unter deutsch-faschistischer Hegemonie vereinten Europa, auf
die Kontrolle iiber neue Rohstoftquellen, Arbeitskraft-Reservoi-
re und Absatzmirkte, bewog die Herren der Wirtschaft zur dau-
erhaften Kooperation mit der Nazifiihrung. Nach den ersten
aufSenpolitischen ,,Erfolgen” des Regimes wuchs die Kriegsbereit-
schaft bei Gefolgschaft und Generalitt.?

3. Das faschistische Programm aktualisierte die antimodern-
konservative Ideologie und grift zugleich — im Hinblick auf die
desorientierten Unter- und Mittelschichten, die fiir die faschis-
tische ,,Losung” gewonnen werden sollten — auf den Fundus
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antikapitalistischer Ideen zuriick. Gemeinschaft wurde gegen
Gesellschaft ausgespielt, eine rustikale Lebensform gegen die in-
tellektuell-urbane, kosmopolitische, die ,,Ideen von 1914“ ge-
gen die von 1789, der Ethnozentrismus (die Nation) gegen den
Universalismus (oder den Internationalismus); Militarismus
und Heroismus wurden gegen den Pazifismus, der Sozialdarwi-
nismus gegen den Egalitarismus ins Feld gefiihrt ... Die Wider-
spriiche dieser buntscheckigen Programmatik wurden durch
die Beschworung einer ebenso grandiosen wie imaginaren vol-
kischen Vergangenheit und durch die Vision einer heldischen
Zukunft als ,,Herrenvolk“ kaschiert und durch die Ausrich-
tung der Partei- und ,Volksgenossen auf den ,,Uberlebens-
kampt® im Zwei-Fronten-Krieg gegen Kreml und Wallstreet
(beziehungsweise die ,,Plutokratien®) als Zitadellen des ,jiidi-
schen Bolschewismus® iiberblendet. Nach der ,Machtergrei-
fung“ wurde im Juli 1934 die SA-Fithrung um Ernst Rohm
»ausgeschaltet, um den ,,nationalbolschewistisch® orientier-
ten Teil der NS-Gefolgschaft niederzuhalten. Die destruktiven
Energien der von einem Netz von Parteiorganisationen erfassten
und permanent mobilisierten Anhanger, Sympathisanten und
Mitldufer wurden genutzt, um mit Regimegegnern, missliebigen
Minderheiten wie der jiidischen, mit ,, Asozialen’, ,,Schadlingen®
und Nicht-Volkszugehdorigen aller Art ,,abzurechnen® und deren
Hab und Gut zu ,,arisieren”. So wurde in den dreifSiger Jahren die
terroristisch hergestellte ,Volksgemeinschaft“ zuerst zu einer
Schuld- und dann, im Krieg, zu einer verschwiegenen Mordge-
meinschaft. Der NS-Raub- und ,Versorgungsstaat®, der den
~Volksgenossen® bis zum Kriegsende ausreichende Rationen ga-
rantierte, um sich ihrer Loyalitdt zu versichern, wurde durch
das umfassende Kontrollsystem von NSDAP, Gestapo und SS
wirkungsvoll erginzt. Die Existenz der iiber das ganze Land
verstreuten Folter- und Hinrichtungsstitten, das 6ffentliche Ge-
heimnis der ,,Euthanasie“-Morde, der Schrecken des dichten
Netzes der Zwangsarbeits- und Vernichtungslager, von denen
jeder wusste und keiner sprach, bewirkte — im Zusammenspiel
mit ,repressiver Entsublimierung“1® - ein hohes Mafd von Kon-
formitdt und verhinderte die Bildung einer Oppositionsbewe-
gung, die in der Lage gewesen wire, den allilerten Armeen
zuvorzukommen und das faschistische Regime zu stiirzen.

v

Trotzki war der einzige Sozialwissenschaftler, der in dem Jahr-
zehnt zwischen 1929 und 1939/40 sowohl die Entwicklung des
Hitler-Faschismus in Deutschland und Osterreich als auch die-
jenige der stalinistischen Diktatur in der Sowjetunion fortlau-
fend analysierte.!! Das Spezifikum seiner zeitgendssischen
Situationsdeutungen bestand darin, dass er nicht nur (der Lo-
sung Ferdinand Lassalles entsprechend, jederzeit furchtlos
»auszusprechen, was ist“) die jeweilige , Lage® — die Kriftever-
haltnisse der Klassen und ihrer politischen Organisationen —
diagnostizierte, sondern aus dieser Diagnose eine Prognose der
wahrscheinlichen weiteren Entwicklung und Handlungsanwei-
sungen fiir die Gruppen und Parteien der politischen Avantgar-
de ableitete. Er war der bedeutendste Alfernativen-Denker unter
den marxistischen Theoretikern seiner Generation.12

Trotzki war kein ,,Prophet®, sondern ein Prognostiker. Seine
Prognosen beruhten auf Gedankenexperimenten und histori-
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schen Analogien, auf dem Abwigen verschiedenartiger Ent-
wicklungsmoglichkeiten, auf dem gedanklichen Operieren mit
Tendenzen und Gegentendenzen unterschiedlicher Durchset-
zungskraft. Lassen sich partielle Analogien zwischen einer be-
reits modellierten Vergangenheit und dem aktuellen Geschehen
aufspiiren, lassen sich auch mehr oder weniger wahrscheinliche
Varianten der weiteren Entwicklung antizipieren. Solche Konjek-
turen bleiben stets ungewiss, und so finden sich bei Trotzki ne-
ben erstaunlich treffsicheren Vorhersagen auch nicht wenige
Fehlprognosen. Ohne Gedankenexperimente (Rekonstruktionen
und Antizipationen) ist aber eine Orientierung tiber Vergangen-
heit und Gegenwart nicht zu haben. Die Einbildungskraft, die Fa-
higkeit, auch das, was noch nicht ist, prazise sich vorzustellen
und diese Vision auszugestalten, ist dem Kiinstler, dem guten
Historiker und dem Revolutiondr eigen. Aus dem vorliegenden
»Material, den Faktoren und Fakten von heute, schlief3en sie auf
deren Wirkung, also auf die zu erwartenden ,,Tathandlungen*
und ,,Tatsachen” von morgen und iibermorgen. Jede Darstellung
der Fakten bedarf des Vorgriffs auf ihren Zusammenhang, also
einer Fiktion, die sich im Weiteren bewahrt oder auch nicht. Oh-
ne Hypothesen, die unsere Aufmerksamkeit lenken und dem,
was wir suchen, erst Bedeutung verleihen, konnen wir Tatsachen*

weder entdecken, noch konstatieren. Erst auf dem Hintergrund
von Fiktionen (oder Theorien) erscheinen die Fakten als Fakten.
Was Trotzkis Analysen der Agonie der Weimarer Republik
(und der Komintern) anlangt, war sein Versuch von grofiter
Bedeutung, die verfeindeten Arbeiterorganisationen der
Kommunisten und der Sozialdemokraten zu einer Einheits-
front zu bewegen, die imstande gewesen wire, den Kampf mit
den ,braunen Bataillonen® aufzunehmen. Fiir den Fall, dass
sie nicht rechtzeitig zustande kdme, sah er die Vernichtung
der deutschen Arbeiterorganisationen voraus und — als deren
Folgen - einen neuen Weltkrieg, den Uberfall auf die Sowje-
tunion und das, was wir heute den ,,Holocaust® nennen.
»Arbeiter-Kommunisten, Thr seid Hunderttausende, Millio-
nen; Thr konnt nirgendwohin wegfahren, fiir Euch gibt es
nicht Reisepisse genug. Wenn der Faschismus an die Macht
kommt, wird er wie ein furchtbarer Tank iiber Eure Schidel
und Wirbelsdulen hinwegrollen. Rettung liegt nur in unbarm-
herzigem Kampf. Und Sieg kann nur das Kampfbiindnis mit
den sozialdemokratischen Arbeitern bringen. Eilt, Arbeiter-
Kommunisten, Thr habt nicht mehr viel Zeit!“13

Wien, 4. Juli 2022 m
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Zuriickdrangung des ,Normen-Staats“ durch den ,,Mafinahmen-Staat®; ,Willkiir
in der politischen und ratio in der 6konomischen Sphére®. Ernst Fraenkel (1940),
Der Doppelstaat, Frankfurt / Koln (Européische Verlagsanstalt) 1974, S. 238.
Neumann, a. a. O. (Anm. 3), S. 16.

Herbert Marcuse resiimierte das Ergebnis der Untersuchungen der Instituts-Ar-
beitsgruppe Neumann, Kirchheimer, Gurland wie folgt: Der nationalsozialistische
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Staat ist ,,durch die dreifiltige Souverénitit von Industrie, Partei und Wehrmacht
mit dem Fiihrer als konfliktregulierendem Zentrum noch nicht angemessen be-
schrieben. Die konkurrierenden Krifte lassen ihre Entscheidungen von einer Bii-
rokratie ausfiihren, die zu den leistungsstirksten und am stérksten durchratio-
nalisierten der Moderne gehort.“ Herbert Marcuse, ,,Staat und Individuum im Na-
tionalsozialismus® (1942), in: Marcuse: Nachgelassene Schriften, Bd. 5, Hamburg

(,,zu Klampen!“-Verlag) 2007, S. 140 - 164; Zitat auf S. 150.

»Der Kapitalismus hatte keine Chance in einer demokratischen Auseinander-

setzung mit dem proletarischen Sozialismus, in dessen Ausrottung er seine Ret-

tung erblickte.“ Fraenkel, a. a. O. (Anm. 5), S. 236.

9 ,Das Deutsche Reich [...] soll in konzentrischen Kreisen von Satellitenstaaten
umgeben werden, die fiir die ,Herrenrasse* arbeiten und sie ernahren.“ Marcu-
se (1942),a.a. 0. (Anm. 7).

10 Marcuse (1942), a. a. 0., S. 159 - 163. Den Begriff einer ,,repressiven” oder ,,institutio-
nalisierten Entsublimierung” prégte Marcuse erst viele Jahre spiter. Vgl. dazu Mar-
cuse (1964), Der eindimensionale Mensch, Neuwied (Luchterhand) 1967, S. 92 - 102.

1 Diese beiden kritischen Chroniken der Ereignisse in Deutschland und in der
UdSSR wurden durch seine Kommentare zum Ubergang Spaniens von der Mon-
archie zur Republik und zum Biirgerkrieg ergénzt. Vgl. Leo Trotzki, Revolution
und Biirgerkrieg in Spanien 1931 - 1939 Koln (ISP-Verlag) 2016.

12Davon legen bereits seine ersten bedeutenden Verdffentlichungen Zeugnis ab, so-
wohl die Auseinandersetzung mit Lenin von 1904 als auch die Bilanz der Revolu-
tion von 1905. Vgl. dazu Trotzki (1904), ,,Unsere politischen Aufgaben, in: Trotzki
(1970), Schriften zur revolutiondren Organisation, Reinbek (Rowohlt), S. 7 und
Leo Trotzki (1906), Unsere Revolution (russ.) mit dem beriihmten Schlusskapitel
Ergebnisse und Perspektiven, Frankfurt (Neue Kritik) 1967.

13 Leo Trotzki, ,Wie wird der Nationalsozialismus geschlagen?* (8.12.1931), in:
Schriften iiber Deutschland (Anm. 2), S. 175.
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